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Resumo:

Seguindo os principios do Open Science, 0s repositorios digitais
confidveis seguem com afinco a disponibilidade de acesso, onde 0s
dados devem estar apresentados integralmente e com custo nulo ou
minimo para sua reproducédo, de preferéncia com a possibilidade do
download dos dados via internet. Os dados fornecidos devem apresentar
a possibilidade de serem reutilizados e redistribuidos. Os dados
oferecidos ndo devem discriminar quanto a sua disponibilidade de uso,
seja para uma instituicdo académica, cientifica, comercial ou nao
comercial, todos devem possuir o direito de uso integral dos dados para
guaisquer que sejam seus fins.

Introducéo

Com o avanco tecnologico, a informacdo esta se tornando cada
vez mais digital, a facilidade de acesso a informacdo no clique de um
botdo tem sido cada vez mais otimizada. Contudo, essa digitalizacao da
informacdo ainda apresenta inumeras dificuldades, tais como URL’s
inativas. Tendo em vista esse déficit na informagdo digital, os
repositérios digitais confidveis surgem como uma solucdo para sanar
estes problemas.

Ao ser feita uma andlise de uma gama de experimentos sendo
desenvolvidos em engenharia de software (FURTADO, 2018), foi
constatado que, num total de 174 experimentos analisados, apenas 64
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desses informavam explicitamente a disponibilidade de seus dados. E
ainda, desses 64 experimentos, 25% das fontes ndo possuiam mais 0s
seus dados disponiveis (URL’s inativas). A ado¢do de um repositorio
digital confiavel poderia sanar esse problema.
O conceito de Openness, quando aplicado a ciéncia, €, sem duvidas, um
dos pilares para a construcdo do conhecimento. Afinal, Openness nada
mais € que a acessibilidade ao conhecimento, tecnologias e outros
recursos. A chave para a construgdo do conhecimento envolve a
transparéncia do mesmo, permitindo assim sua reproducibilidade e
replicabilidade. E € com base nisso que os repositérios digitais confiaveis
moldam seus alicerces.
A importancia desta pesquisa estd em mostrar as semelhancas e
diferencas entre os repositorios selecionados, para que a construcdo de
novos repositorios de dados abertos seja cada vez mais otimizada e
tenha um maior impacto educacional na sociedade.
A Figura 1 apresenta uma taxonomia de Open Science, na qual
podemos observar a importancia do conceito de Open Repositories
diretamente relacionada ao conceito mais abrangente de Open Science
Tools.

Open Science Taxonomy

Open Access Definition
Open Access - Open Access Initiatives Gold Route
Open Access Routes
Green Route
Open Access Use and Reuse
Open Big Data
Open Data Definition
Open Data Journals
Open Data Standards
Open Data Use and Reuse
Open Government Data
Definition of Open Reproducible Research
Irreproducibility Studies
Open Lab/Notebooks
Open Science g Open Reproducible Research - Open Science Workflows
Open Source in Open Science
Reproducibility Guidelines
Reproducibility Testing

Open Data —

Open Science Definition Altmetrics

Bibliometrics
Semantometrics
Webometrics
Open Science Guidelines Funders policies
Organisational mandates Governmental policies
Open Science Policies Institutional policies
Open Access policies
Subject policies

Open Science Projects Open Data Policies
Open Repositories

FOSTER Open Science Tools Open Services

Open Workflow Tools

Open Metrics and Impact g -
Open Science Evaluation -
Open Peer Review

Figura 1 - Taxonomia do Open Science de acordo com
https://www.fosteropenscience.eu/

Materiais e métodos

Este trabalho foi realizado utilizando-se de busca e analise nas
seguintes fontes:
- https://zenodo.org/
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- https://arxiv.org/

- https://citeseerx.ist.psu.edu/index

- https://www.data-archive.ac.uk/

- https://figshare.com/
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Foi utilizado o método comparativo neste trabalho. Em cada site foram
analisadas suas diversas estruturas, tais como API's, métodos de
compartilhamento de dados, custo, seguranca armazenamento dos
dados, tipagem dos dados aceita pelos repositorios e tempo de vida dos

repositorios.

Resultados e Discussao

A seguir apresentamos nossos resultados em forma de tabela.

Tabela 1: Tabela representativa dos resultados obtidos na comparacao dos
repositérios digitais confiaveis.

Repositéri | Zenodo arXiv CiteSeerX | UK Data Figshare
0S Archive
Tempo de |7 anos 29 anos 23 anos 18 anos 8 anos
vida
Restricédo nenhuma LaTex, PDF, ZIP, | TXT, DOC, |nenhuma
de dados AMSLaTex, | GZIP, XTHML,
(tipos de PDFLaTex, | UNIX, PDF, RTF,
arquivos) PDF, PostScript | SAV, DTA,
HTML HTML,
outros
Identificado | DOI* DOl nenhum ORCID DOl
r digital
API2 uplouds, upload, acesso e acesso aos | acesso aos
busca e acesso aos | extracdo de | dados dados
download dados e metadados,
metadados | tabelas e
figuras.
Seguranca | CERN’s Cornell Pennsylvan | UK Data Amazon
e EOS University | ia State Service Web
armazena | service University Services
mento de
dados
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1 DOI: Digital Object Identifier
2 API: Interface de programagcéo de aplica¢des

Conclusbes

ApoOs anadlise dos repositérios em questao, foi possivel concluir a
eficacia dos repositorios digitais confiaveis, principalmente quanto a sua
responsabilidade quanto a manutencdo e zelo dos dados. Contudo,
talvez por ser um servico relativamente novo, ainda ha uma
heterogeneidade quanto aos tipos de dados aceitos e também gquanto ao
custo pelo uso. E evidente que é necessario criar um padrdo para
homogeneizar as restricbes de dados dos repositorios. Devido a néo
restricio de dados e também a seguranca do armazenamento dos
dados, dos repositérios comparados, os melhores repositorios para uso
hoje seriam o Zenodo e o Figshare.
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