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RESUMO

O presente trabalho ocupou-se de tratar do conceito de esclarecimento em Kant tal
como exposto pelo filésofo. A filosofia de Kant pode ser dividida em duas, a filosofia
tedrica e pratica. A primeira, atribui-se questdes relevantes ao conhecimento, seus
limites e a possibilidade da metafisica, enquanto que a segunda foca sua reflexao
para assuntos como a liberdade e a efetivacdo das acdes morais. Em ambos os
casos, 0 pensamento kantiano é tributario de um grande compromisso com as
formas da autonomia da razdo, seja em terreno teorico ou pratico. Percebe-se
assim, uma preocupacgao que perpassa varios outros autores do lluminismo além do
proprio Kant, a dizer, a liberdade do pensamento. Dentro do corpus kantiano, o texto
Resposta a questdo: o que é esclarecimento (1784) é responsavel por abordar este
tema. Neste trabalho, por meio da investigacdo de alguns de seus textos, busca-se
investigar a maneira como o pensamento kantiano se desenha para sustentar uma
nocao de esclarecimento que se expressa e se vincula aos elementos mais basicos
de sua filosofia.

INTRODUCAO

Immanuel Kant é sem duvida um dos pensadores mais influentes da modernidade,
escrevendo sobre diversos temas da reflexdo filoséfica durante a histéria. Em seu
texto Resposta a questdo: O que é esclarecimento, Kant elabora sua tese sobre o
pensar autbnomo, em seu primeiro paragrafo, o opusculo ja apresenta (de modo
sucinto) seus principais temas de discussao, a dizer, esclarecimento, menoridade, e
entendimento:

Esclarecimento é a saida do homem da menoridade pela qual é o proprio
culpado. Menoridade é a incapacidade de servir-se do proprio entendimento
sem dire¢do alheia. O homem é o préprio culpado por esta incapacidade,
quando sua causa reside na falta, ndo de entendimento, mas de resolugdo e
coragem de fazer uso dele sem a diregdo de outra pessoa. Sapere Aude!
QOusa fazer uso de terpréprio entendimento! Eis o lema do Esclarecimento.
(KANT, 2009, p.407).
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Todo o restante busca explanar aquilo que decorre deste primeiro paragrafo, nao
obstante ha elementos que merecem uma explicagdo maior. O conceito de
entendimento aqui colocado é central pois, através do uso deste que o processo de
esclarecimento se concretiza. Para aqueles préximos ao pensamento kantiano, o
termo entendimento é familiar, sendo descrito na Critica da Razdo Pura (1781) como
a faculdade cognitiva responsavel pela organizacao dos fendmenos. Pode parecer
que Kant na Critica da razdo pura trata de um entendimento distinto do citado na
Resposta a questao: O que é esclarecimento, atribuindo ao segundo uma nocao de
entendimento similar a um bom senso, entretanto, ndo ha diferenca entre ambos os
usos do entendimento. Portanto, busca-se discutir quais sdo os elementos
colocados na Critica da razdo pura e na Critica da faculdade do juizo (1790) que
permitem compreender o que caracteriza um uso sadio do entendimento em vista do
esclarecimento.

MATERIAIS E METODOS

A investigacdo pautou-se pela andlise e interpretacdo de textos de Kant,
principalmente, da Critica da Razao Pura e do texto Resposta a pergunta: que é o
esclarecimento, além do recurso aos comentadores que constam na bibliografia,
visando a identificacdo de elementos de complementaridade entre certos conceitos
que orbitam a nocdo de esclarecimento no pensamento de Kant, em especial, a
no¢ao de entendimento e originalidade.

RESULTADOS E DISCUSSAO

A analise dos textos de Kant evidenciou a importancia do entendimento para o
esclarecimento, ademais, através da leitura de textos complementares foi possivel
encontrar elementos que possibilitam uma compreensado mais total do conceito.

A Critica da Razao Pura nao trata nomeadamente de esclarecimento, ndo obstante,
ela ressalta o elemento da originalidade em relacdo com o pensar autbnomo. Na
Critica da Razao Pura, a “Doutrina do Método” ilustra o exemplo de um estudante
wolffiano. Este possui todos os principios, definicbes e demonstracées de sua
filosofia, entretanto, ndo consegue mobilizar tais conhecimentos para a resolucao de
novos problemas:

Por isso, aquele que aprendeu especialmente um sistema de filosofia, por
exemplo o de Wolff, mesmo que tivesse na cabega todos os principios,
explicagcdes e demonstracdes, assim como a divisdo de toda a doutrina e
pudesse, de certa maneira, contar todas as partes desse sistema pelos
dedos, ndo tem sendao um conhecimento histérico completo da filosofia
wolffiana. (KANT, 2001, A836/B864).

A passagem expressa uma relacdo de cognicdo puramente imitativa, onde o
raciocinio do estudante se limita a repetir problemas antes dados para ele. Nao ha
tentativa de producéo (originalidade) nesta postura, somente o fixo modo operante
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do método. Por mais que haja apenas um apelo ortodoxo ao método, Kant nao
descarta a possibilidade do Wolffiano buscar a critica de sua filosofia.

mas a faculdade de imitar ndo é a faculdade de invencao, isto é, o
conhecimento ndo resultou nele da razdo e embora seja, sem duavida,
objetivamente, um conhecimento racional, é, contudo, subjetivamente,
apenas historico. Compreendeu bem e reteve bem, isto é, aprendeu bem e
€ assim a mascara de um homem vivo. Os conhecimentos da razdo, que o
sdo objetivamente (isto é, que originariamente podem apenas resultar da
propria razdo do homem), s6 podem também usar este nome,
subjetivamente, quando forem hauridos nas fontes gerais da raz&o, donde
pode também resultar a critica e mesmo a rejeicdo do que se aprendeu, isto
€, quando forem extraidos de principios. (KANT, 2001, A836/B864).

Ha possibilidade de julgar ainda que dentro de um parametro metodoldgico fixo,
desde que tal juizo seja eventualmente colocado sob as fontes gerais da razdo. Aqui
a questao se torna, o que Kant esta se referindo as fontes gerais da razdo e como
sob estas € possivel a critica? Na Critica da faculdade do juizo Kant aborda a
questao da imitagdo de um modo interessante para a discussao da originalidade. O
filosofo afirma que todo o aprender comeca a partir da imitacdo, o conhecimento
cientifico chega ao ser humano primeiramente por este modo. Quando aprendemos
reconhecemos os padrdes e regras e as levamos enquanto principios, proposicdes
que levam a outras conclusdes possiveis, como o proprio Kant escreve, “No ambito
cientifico, portanto, o maior descobridor sé pode distinguir-se em grau do aprendiz e
imitador esforcado” (Kant, 2012, p. 309). Neste espaco, adotar os principios é
apenas copiar o pensamento de outrem e deste modo funciona o aprendizado.
Entretanto, isto por si ndo descarta a possibilidade de uma progressiva
independéncia do pensamento anterior, a linha entre a originalidade e a imitacao
estd na capacidade de distinguir a relevancia de uma regra para determinadas
situacoes:

Se ha uma linha a ser tragada entre originalidade e imitagao, ela permanece
vaga. Na "Critica da faculdade do juizo”, Kant afirma que ha apenas uma
diferenga em grau, e ndo de tipo, entre o "o maior descobridor" nas ciéncias
"do aprendiz e imitador esforgado," ( § 47, 197). O que marca a distingao é
um certo tipo de independéncia, o qual certamente admite degraus da
capacidade de alguém de reconhecer a relevancia de uma regra para
determinado contexto particular. (MERRIT, 2009, p. 987, tradugéo prépria).

Veja, o wolffiano hipotético pode possuir todas as leis da teoria de seu mestre, agora
tais conceitos devem ser aplicados a fenédmenos, caso o estudante seja incapaz de
enxergar a relevancia de sua regra em situacoes distintas daquelas a ele dadas, seu
conhecimento é puramente histérico (imitativo). A originalidade surgira a partir do
momento em que o wolffiano “imita” ndo os termos de um pensamento, mas a
aplicacao destes principios e pode coloca-los em outras situacdes (criar). Para
sustentar esta ideia, podemos utilizar o exemplo de trés wolffianos distintos. O
primeiro que assim como o descrito anteriormente, conhece todos os conceitos,
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teorias e raciocinios de Wolff, mas, somente resolve 0s mesmos problemas
colocados por seu mestre. O segundo consegue resolver problemas inéditos
utilizando os principios de wolff, porém, permanece incapaz de identificar os
problemas sozinho. Por fim, o terceiro é capaz de enxergar novos problemas e
resolvé-los utilizando os conceitos wollfianos, encontrar novos principios ou
abandonar os antigos.

CONCLUSOES

O motivo de Kant utilizar o entendimento como conceito fundamental para alcangar o
esclarecimento, esta na possibilidade de compreender e discernir a aplicabilidade de
uma regra a determinado assunto, em outros termos. Utilizando o exemplo dos
wolffianos, percebe-se que a diferenca entre cada um deles esta na capacidade de
distincdo, ou compreensdo da aplicabilidade das regras do entendimento. Portanto,
até o raciocinio mais imitativo contém a possibilidade de autonomia de raciocinio, ou
seja, a possibilidade de um uso proprio do entendimento.
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